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PIANO DELLA VALUTAZIONE

Referente per |l a Valutazione nel Piano integrato dol stiBtuto P.
Prof. Mario Scelsa

Piano integrato dell ol . T. G. AMasi 0

Il Pianoi nt egrato a <cui | 6azione valdeélhtlt 6 kb idecuitnrii Swieolti Gdaalurmiodel rieneio &l re. 3 adr alunnigdel p

biennio.

Riferimenti Bando | Obiettiv Durata
o] Macro Area Titolo del progetto ore Tutor Esperti Destinatari
Azione

AOODGAI 8124 2008 C 1 Competenze di | CAD 3D Modellazioni solide 30 L. Orsogna ROSINI Giuseppe Alunni
base triennio

AOODGAI 8124 2008 C 1 Competenze di | CAD 3D ARCHITETTONICO 30 G. Rosini PROCACCINI Valeria Alunni
base triennio

AOODGA8124 2008 | C1 Competenze di | CAD 2D di base 30 A. Di Gioia ZINGARELLI Oreste Alunni
base Triennio

AOODGAI 8124 2008 C 1 Competenze di | English in progress 50 M. De Palma SERENA Antonietta Alunni
base triennio

AOODGAI 8124 2008 C 1 Competenze di TECNOLOGIE DELLA BIOEDILI 50 A. Nigro VENTRELLA PIETRO Alunni
base Costruire sano secondo natura triennio

AOODGAI 8124 2008 C 1 Competenze di | Chimica e Scienzgperimentali 30 R. De Carlo MARINO Flora Alunni
base biennio

AOODGAI 8124 2008 C 1 Competenzed | Matematica di base 30 P. Maio PETRUZZELLIS Alunni
base Maurizio biennio

AOODGAI 8124 2008 C 1 Competenze di | Fisica in laboratorio 30 M. Tarollo NASUTO Apollonio Alunni

base

biennio




Finalita della valutazione

Come recitano léstruzioni e disposizo n i operative per il P O(Nllegat€ tV)nip qualigandizreferepte per ld valuteéziohie | u
coordinatole attivita valutativer i guar dant i | 61 n &l énedi vepficasensiain itinere dheex-post u d | 6aa,n dgh esdi Kdylidnterenti,
interfacciandomc o st ant emente con | 6Autorit™ di Gestione e gl altri soggett
La normativa comunitaria vigenieoltre ( ¢ f r . Regol amento C. E. N. 10 8 uazird étrategidoe NazioBGate nper ilagPolitioa

Regionale di Sviluppo 2062013 approvato dalla C.E. il 13/07/2013; Delibera C.1.P.E. del 03/08/2007, documenti recepiti nelle Disposizioni ed {struzion
| 6attuazione dell e i nSitzrivuattiuwealcd o fEunraonpzeiiat2e0 0d7a/i2 OFLo3n deidi zi one 2008), p

ovvero per | 6accertamento dell 6efficienza, del |l 0eTrfa cgaued satutezjiond edfiidadai onv
ad allievi, docenti, esperti; Il a valutazione esterna  di pertinenz:;
Nel corrente a.s. 2068 0 0 9 , avendo assunto | 06i ncar ipgeolavaldtazidnelimezna,ho gotuts agevalmenta thettére in p

correlazione idati dei due ambiti formativi intervenendo con azioni mirate, in rapporto agli obiettivi delineati nel Piano integr@id nt er azi o
facilitatoresi e svolta in sinergigarantendo cosinservizio di qualita rispondente al compito educatgsunto

Ogni intervento é scaturiba u n 6 at tde processi a deigptododgompiuta sistematicamendea | | 6 i nt e r,che in dedb autdno®® cie per
garantire urgiudizio di effidenza e di efficacia

Prerogative del referente della valutazione

Nella consapevolezza chedbmpito di valutatorenon equello di sanzionareo giudicare i singoli individui e il loro operato, nguello di monitorardl
complesso d& azioni messe int@ e di fare dasupporto e di coordinamento e i nter meoderea idio n
coinvolgermi in moddaliretto e personalé, ut t i gl i attori del ll guppoidipmgettowtdr,esparti edorsasti. i n parti col

| risultati del mio lavoro, sono stati parzialmente giastituiti al Collegiodei docenti sotto forma di documento finaégl esposti sinteticamente a docenti,
genitori édont® tonclusivinella ativithadine maggio

Lospec f i co d ®bieltivo&L i on e :

Secondo le linee condivise dal G.O.P., di concerto con tutor ed esperti di ciascun percorso famaividima di dialogo rispettoso dei ruoli, aperto e
costrutt i vo,attivitassond stateldecunieatadela pidt@afbrindc o n | 6 i n dlate; tarapi eduoghi dei imonitoraggi, e rgport intermedio
ein questdinale.

Indicatori di valutazione

In riferimento aicompiti previsti,sonostatida mepredisposti i seguenti interventi di analisi e racca#if, in riferimento ai seguenti indicatori:



q prestazioni: rispondenza tra quanto programmato nei singoli cap@ttivo C1 rispetto ai risultati attesi e condivisione di responsabilita comuni in

relazione ai risultati

q obiettivi FSE: miglioramento delivello di competenze degli studenti misurato attravérsonfronto tra i risultati raggiunti dagli allievi dopo il corso

ri spetto alla valutazione del primo trimestre (indicadeshidiretameniea n
correlate.
Metodologie, strumenti di monitoraggio efs i del |l 6i ntervento

Sono state effettuale le seguenti operazioni:

lettura dei progetti nella stesura inizisdehedatura delle proposte formative

visione della struttura validatalta piattaformda n r et e del | 6 Agenzi a;

elaborazione dei questionari di monitoraggioantee somministrazione dei medesjmi

ricognizione e socializzazione dei dati raccolti

elaborazione dei questionari di gradimento intermeshonministrazione dei desimi ;

ricognizione e socializzazione dei dati raccolti nelle riunioni G.@ Jkelle conversazioni informali con tutor ed esperti;

elaborazione dei questionari di monitoraggio finalerdine a contesto di apprendimento, didattica, clima relazioradti ai destinatari dei corsi,

nonch® di una scheda rivolta al tutor, per valut droeslpé&eftfoi, cipemrz
del | 6i ntervento formativo.

somministrazione dei modellr@disposti, al termine dei corsi

Elaborazione del Documento finale di sintesi




Lettura dei dati

Dal monitoraggio dei PON, approvati in data 25/07/2008, emerge una situdemsament@ositiva.l corsi hanno avuto due tipologie di destinatari, con
diversificazione i obiettivi:
- dunnidelbiennidesti nat ar i di cor si per il consegui men tnmatendatch, sceenze® mpet en z
chimicafisica;
- dunni del trienniodestinatari di corsi per il conseguimento delbenpetenze chiave pler qualificazione professionale.

Gli alunni del biennio sono stati selezionati in base alle gravi carenze emerse nel corso del primo trimestre e sgnalatatiaedocenti delle rispettive
discipline, mentre quelli del triermisono stati selezionati ti@loro che hanno fatto domané# in base ai prerequisiti di accesso (dove esplicitamente
indicati). Diversa e quindi la motivazione, diversa la situazione di partenza e di conseguenzaalioarsthe i risultati.

Per glialunni del biennio si e trattato di interventi su situazioni critiche, spesso caratterizzate da carenze pregresse,isatesquiil 30 ore hancisoin
modo | imitato. E6 quest o,inicli si sanc avidedzati dei aniglamenti pat tutti Ma $oleaina tl 5086alei partecipanti ha
conseguitd 0 a t tResgltatiadécisamente migliori si sono registrati negli altri due corsi: circa due terzi nel corso di Chimica e Scieneatspiexiil 100%

nel corso di Fisica.

Tutti gli alunni del triennipche hanno frequentato i cgrsanno ottenuto risultalimpiamente positivi, con valutazione mediamente alta.

Per quanto riguardairicidenza direttarelativamente alle discipline proposte nei calslato éapprezzabilese si mdbno a confronto i datilevati alla fine
del primo trimestre (raggruppati netl@appa di rischig con gli esiti dei corsi PON.
Per le classi prime il recupero, rispetto alla mappa di rischio é:

- per Matematica il 12,37%

- per Scienze: 9,86%

- per Chimica: 6.45%

Per le classi seconde il recupero, rispettorabg@pa di rischi@:

- perFisica: 25,3%
L incidenza indirettae rilevabile datrendgener al e dei risultati dello scrutinio finalée nel!/l
oltre il 15% hsciando prefigurare il raggiungimento, entro il 2013, degli esiti auspicati dalla UE.

Il reporté costituito da 3 seziani

1. Prospetto generale

2. Dati a confronto

3. Risultati analitici Obiettivo C Azione 1

4. Test di valutazione del corgousbmer satisfaction



PROSPETTO GENERALE

Corso durata| Tutor Esperto Iscritti | Freq.| Ritirati/A | attestati | Insuff. Giornoli Ore Data inizio | Data fine
CAD 3D Modellazioni 15:00
solide 30 ore | L. Orsogng ROSINI Giuseppe | 23 21 2 21 0 |Lunedi 18:00 | 09/03/2009| 18/05/2009
15:00
CAD 3D ARCHITETTONI( 30 ore | G. Rosini | PROCACCINI Vale| 23 21 2 21 0 |Giovedi 18:00 | 12/03/2009| 22/05/2009
15:00
CAD 2D di base 30 ore | A. Di Gioig ZINGARELLI Orest{ 23 22 1 22 0 |Martedi 18:00 | 10/03/2009| 19/05/2009
M. De 15:00
English in progress 50 ore | Palma SERENA Antoniettg 21 13 8 13 0 |Lun-merc. 17:00 | 16/03/2009| 25/05/2009
TECNOLOGIE DELLA 15:00
BIOEDILIZIA 50 ore |A. Nigro |VENTRELLA PIETH 27 22 5 22 0 |Mart.-ven 17:00 | 17/03/2009| 29/05/2009
R De 14:30
Chimica e Scienze sperim| 30 ore | Carlo MARINO Flora 19 17 2 12 5 |Merc-ven 17:30 | 11/03/2009| 13/05/2009
PETRUZZELLIS 15:00
Matematica di base 30 ore |P. Maio | Maurizio 25 16 9 8 8 |Martedi 17:00 | 03/03/2009| 19/05/2009
15:00
Fisica in laboratorio 30 ore | M. Tarollo| NASUTO Apollonio| 21 16 5 16 0 |Lun:giov. 17:30 | 09/03/2009| 27/04/2009
TOTALI 203 | 163 40 148 15
B PON-C1-As. 2008-
o Iscritti 203
B Nr.alunni che hanno Fl‘equentanti 163
superato, con H
attestato AtteStatI 148
Nr. alunni che non thll‘atl 40
superato Non superato 15




DATI A CONFRONTO

Confronto alunni arischio e non promossi
biennio +triennio

25% —
o
20% - & -
15% - _ _
O Primo Trimestre
10% 1 B Scrutinio Finale
5% 1
0%
Biennio Triennio Totali
Incidenza PON su alunni arischio
40,00% - >
35,00% { g"‘
30,00% 1 g
25,00% - B = —
20,00% :—g oFo" Il Pr|m9 "I'rlm.estre
15.00% - o B Scrutinio Finale
10,00%
5,00% 1
0,00% -

MAT - Prime SCI+ CHIPrime FIS Seconde




Confronto alunni a rischio per materie - prime

DIS
CHI
SCI
FIS
MAT
DIR
ING
STO
ITA

0 1557%

22,95% ..
) ’ B Scrutinio

Finale

0 13,93%

D 15,57% .
° O Primo
Trimestre

D 21,31%

02%
94%

D 16,39%

12,300

|4 88% |

D 17,21%

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00%

COSs
DIS
CHI

SClI

Confronto alunni a rischio per materie - seconde

FIS

MAT

DIR

ING

STO

ITA

0,00%

6,6|7% |
N . 0 23,30%
10,48% |
0 24,27%
| 9 27.18%
286% | W Scrutinio
N P 19,42% .
| Finale
2,86%
D 28,16%
14,569 O Primo
Trimestre
17,48%
11,43%
D 37,86%
17)48%
4,76%
: 0 2427%
10,00% 20,00% 30,00% 40,00%




Esito scrutinio finale

(escluse classi Quinte)

70,00 1

@ Positivi
B Insuccesso

2005-2006  2006-2007 2007-2008 2008-2009




RISULTATI ANALITICI BOIETTIVO C AZIONE 1

Obiettivo C Azione 1 Progetto Matematica di base

Verifica finale

Cognome Nome classe Ritirati voto 1 trim. 19/05/09
Basanisi Matteo 1C 34 6
Bizzarri Stefano 1A 06/04/2009 35

Boccardi Luigi 1C 06/04/2009 44

Bove Luigi 1B 46

Catella Michele 1A 35

Ciavarella Alessandro 1C 44

Clemente Daniele 1A 45

Cocinelli Andrea Giovanni 1B 55

D'addato Antonio 1A 45

De Rosa Antonio 1C 33

Dellerba Cesare 1A 44 6
Gesualdi Antonio 1C 45 7
Imperio Mario 1B 46 6
Inneo Generoso 1C 45 6
MACCHIA ANTONIO PASQUALL 1C 06/04/2009 33

Montecalvo Angelo Pio 1C 06/04/2009 34

Morellina Mario 1B 45 6
Morisco Leonardo 1D 44 8
Petrella Luigi 1D 06/04/2009 45

Rauseo Daniele 1A 34

Roggia Francesco Pio 1D 44

Sacco Simone 1A 34

Saggese Francesco 1D NC

Scopece Francesco 2E 06/04/2009 55

Taurino Guido 1A 34




Obiettivo CAzionel CAD 2D Base

ROSPETTO RIEPILOGATIV
8§ R g §f R B R R _|§
8218281883 18813831383 38188318883
Data g &5 J 5 5 KR B8 9§ |2
no.
incontro 3|14 |5 |6|7/|8]|9]10
Ore Lez. 3133 |33 313|333
2 Wil |wi|wi Wy wy(w|wl | |wi|wn feul;x o Eﬁgﬁ L& Qupo
< O|ZAIENEN|ED ENLANEAIEND XD XA O DO r-0s rzadg <
COGNOME E NOME O| ©|0Q|02|e2|02|°2|02|°2|°2|°P2|°2F &= £z & Yig <
Acquaviva Francesca 3a A 0 4 9 9 Si
Campanella Francesco 3a C 3 3 4 9 9 Si
Cianci Antonio 3a B 1 3 5 6 7 7 Si
Ciarmoli Giambattista 3a C 3 4 10 9 Si
Colangelo Mario 3a B 3 3 3 9 9 Si
Di Domenico |Francesco 3a B 0 3 7 8 Si
Ingino Francesco 3a A 0 7 10 10 Si
Ismaili Erhan 3a A 4 5 8 9 Si
La Riccia Donatella 3a A 3 3 6 8 9 Si
Lauriola Matteo 3a A 3 6 8 9 Si
Lizzani Antonio 3a D 0 5 9 9 Si
Lobuono Andrea 3a D 0 3 7 8 Si
Maffione Francesco 3a D 3 3 5 8 8 Si
Malgieri Pascal 3a B 3 3 3 8 8 Si
Maruotti Antonio 3a B 3 3 3 7 7 Si
Mascolo Donato 3a B 0 4 7 8 Si
Melle Michele 3a D 3 3 6 9 9 Si
Mitola Alessio 3a A 3 3 6 9 9 Si
Russo Maria Tecla 3a A RITIRATO
Salvagnho Vincenzo 3a C 3 3 5 10 9 Si
Testa Roberta 3a D 0 3 7 8 Si
Testini Pierluigi 3a A 0 7 9 10 Si
Villani Angelo Pio 3a B 0 7 8 9 Si




Obiettivo CAzionel ProgettoFisica in laboratorio

1tr

Cognome Nome Provincia| Comune Ritirati | Classe |FISICA |testingr. v.i.30/03/09 v.f. 27/04/09
Amarena Potito FG Ascoli Satriano 2E 43 3 8 6
BRUNO ANTONIO FG Foggia 26/03/2009| 2A 33 0 I 1
BRUNO FRANCESCO |FG Foggia 26/03/2009| 2B 45 0 I 1l
COSIMO
CALDARONE | DAMIANO FG FOGGIA 26/03/2009| 2B 44 0 I I
Caputo Giovanni FG Foggia 2B 54 4 8 7
Cautillo Simone FG OrtaNova 2B 44 5 7 6
Cirelli Gianluca FG Foggia 2E 53 2 7 6
D'adamo Michele FG Ascoli Satriano 2E 54 4 7 6
DE ANGELIS |ANGELO FG Foggia 2A 43 4 7 6
De Rosa Stefania FG Foggia 2E 47 3 7 6
Di Corcia Maria Chiara FG Foggia 2A 45 2 8 6
Di Muzio Carlo Aldo Maria| FG Ascoli Satriano 2E 44 3 7 6
Di Vito Pasquale FG Orta Nova 2B 44 5 7 7
Ferrazza Federico FG Foggia 2B 45 2 6 6
Gesualdo Enrico FG Foggia 2E 55 2 7 6
ASCal
Ladogana Gerardo FG SATRIANO 2A 64 4 7 6
Mastrullo Giuseppe FG Ascoli Satriano 2A 43 2 7 6
NARDINO STEFANO FG Ascoli Satriano | 26/03/2009| 2E 43 0 I I
Petrilli Massimiliano FG Foggia 2B 44 3 7 7
Sarcone Michele FG Ascoli Satriano 2E 43 3 7 7
SICCOTTI FABIO FG Foggia 26/03/2009| 2B 45 0 Il Il




Obiettivo C Azione 1 Progetto Chimica e Scienze sperimentali

Verifica

V.i. V.i. finale
Cognome Nome Provincia) Comune Class¢ SC CH Ritirati | 25/03/09 |22/04/09 |13/05/09
Basanisi Matteo FG Foggia 1C 4 33 |mat 7 10 10
Boccardi Luigi FG Bovino 1C 4 33 |mat A 6 7
Ciavarella Alessandro FG Foggia 1C 4 45 |mat 5 4 6
De Rosa Antonio FG Foggia 1C 4 44 |mat 5 5 6
DIMUZIO  |MICHELE FG Ascoli Satriand 1E 4 34 8 s [
Gesualdi Antonio FG Foggia 1C 5 44 |mat 8 8 7
Gramazio Michele FG Foggia 1D 6 45 9 6 7
Inneo Generoso FG Candela 1C 6 45 |mat 6 8 6
MACCHIA ANTONIO PASQUAL FG Foggia 1C 4 33 |mat 17/04/2009 I 1 Il

Orsara Di

MESCIA LUIGI FG Puglia 1D 3 44 8 4
Montecalvo Angelo Pio FG Panni 1C 5 34 |mat 6 4
Petrella Luigi FG Deliceto 1D 5 44  |mat 7 6
Ponziano Pierluigi FG Foggia 1E 4 45 7 8
Rezzolla Loris Fakino FG Foggia 1c 6 44 7 6
Ricco Gaetano Gabriele FG Carapelle 1C 4 45 3/04/09 1 I I
Roggia Francesco Pio FG Orta Nova 1D 44 |mat 7 7 10
Saggese Francesco FG Foggia 1D 4 54 |mat 7 4
Saponaro Luigi FG Foggia 1E 4 33 5 3
Tenore Antonio FG Candela 1E 5 45 7 9 9




Obiettivo C Azione 1 Progetto CAD 3D ARCHITETTONICO

Cognome Nome Provin Comune classe Ritirati
Brescia Alessandro FG Foggia

Burbaci Salvatore FG Foggia

Carbone Cristina FG Foggia

Chystyak Tetyana FG Foggia

Colelli Antonio FG Foggia

Consales Luca FG Foggia

Corbisiero Francesco FG Ordona

de Martino Vincenzo FG Foggia

De Pala Luigi FG Foggia si
Del Sordo Mario FG Foggia

Di Leo Paolo FG Deliceto

Esposito Cristian Claudio FG Foggia

Garruto Angelo FG Foggia

Intenzo Ivano FG Orsara Di Puglia

La Salandra |Alessia FG Foggia

Malerba Alessandra FG Foggia

Mancini Michele FG FOGGIA

Marseglia Andrea FG Bovino si
Mescia Giuseppe FG Orsara Di Puglia
Pasquariello | Salvatore FG Orta Nova

Pillo Antonio FG Faggia

Scarano Alessio FG Foggia

Siani Giovanni FG Foggia




Obiettivo C Azione 1 Progetto TECNOLOGIE DELLA BIOEDILIZIA

Cognome Nome Prov | Comune Ritirati v.i.21/04/09 v.f. 29/05/09
Botticella Giovanni FG Troia 9 7
Caggese Andrea FG TROIA 9 7
Cavatasso Vincenzo FG Carapelle 7 6
Ciasullo Giacomo FG ORSARA DI PUGLIA 8 6
Ciotti Flavia FG Castelluccio Dei Sauri 7 6
Ciotti Vita Renata FG Castelluccio Dei Sauri 8 6
D'addario Franceso FG Foggia Ritirati I
Della Martora | Giovanni FG Foggia 9 6
Di Foggia Mario FG Foggia 8 7
Di Francesco Luigi FG Deliceto 9 6
Finamore Rocco FG Orsara Di Puglia 10 6
Forgione Francesco FG ORTA NOVA Ritirati ?
Giorgo Daniele FG Foggia 7 6
Loconsole Marco FG Foggia 10 7
Miroballo Alessandro FG Deliceto Ritirati Il
Oliverio Marco FG Foggia Ritirati I
Piemontese Roberto FG Foggia 6 6
Ranieri Elia FG Foggia 9 7
Sanguinetti Francesco FG Foggia 8 6
Santangelo Alberto FG Foggia 7 6
Sciarappa Federico FG Foggia 7 6
Solimine Antonio FG Foggia 6 6
Stella Daniele FG Carapelle 9 6
Suriano Davide FG Deliceto Ritirati 1l
Testa Lucia FG Castelluccio Dei Sauri 9 6
Traficante Nicola Antonio | FG Foggia 9 6
Zullo Giuseppe FG Orsara Di Puglia 7 6




Obiettivo C Azione 1 Progetto English in progress

Cognome Nome Provincial Comune classe Ritirati v.f.
Acquaviva Francesca FG Fogga 3A 30/03/2009
BRUNO FRANCESCO FG Foggia 25/03/2009
Caggese Andrea FG TROIA 4B 6
Calitri Francesca FG Foggia 4A 6
Casolaro Gianluca FG Foggia 5A 06/05/2009
Damato Paolo FG Foggia 3A 6
Dario Flavio Francesco FG Foggia 2B 6
Di Tullio Simona FG Troia 3A 6
Grilli llaria FG Foggia 4A 25/03/2009
Ingino Francesco FG Foggia 3A 23/03/2009
La Riccia Donatella FG Foggia 3A assente
Pietrocola Nicolas,leo FG Foggia 3A 25/03/2009
Pipoli Giuseppe FG Foggia 4A 6
Popolo Andrea Gerardino FG Ascol Satriano 2B 6
Roggia Pio Angelo FG Carapelle 2B assente
Schinaia Giuseppe FG Foggia 5A 6
Scopece Romeo FG Foggia 3A 6
Siani Giovanni FG Foggia 5A 6
Skuqi Artur FG Carapelle 2E 6
Stocola Federico FG Foggia 2E 6
Winiarska Ewelina FG Orta Nova 2E 6




Obiettivo C Azione 1 Progetto CAD 3BMlodellazioni solide

v.i. 20/04/09

Classe
Cognome Nome Prov Comune prov Ritirati
Bonassisa Pasquale FG Deliceto
Calitri Andrea FG Foggia
Campnella Marco FG BOVINO
Caterino Raffaele FG Foggia
Consiglio Raffaela FG Foggia
De Cotiis Alfonso FG Panni
De Cotiis Venturino FG Panni
De Laurentiis | Noemi FG Foggia
De Maio Antonio FG SAN SEVERC
Di Conza Fabio FG Orta Nova Si
Di Francesco | Luigi FG Deliceto
Gentile Vincenzo FG FOGGIA
Lauda Antonio FG Bovino
Mavilia Francesco FG Foggia 4A
Oliverio Marco FG Foggia
Patria Federica Filomena FG Bovino
Pignatiello Giuseppe Alessio |FG Orta Nova si
Russo Savino FG Orta Nova
Sanguinetti Francesco FG Foggia 4A
Sisbarra Francesco FG Foggia 4A
Totaro Marco FG Foggia
Volgare Martina FG Rocchetta SA
Zullo Giuseppe FG Orsara 4A

v.f. 18/05/09



TEST DI VALUTAZIONE DEL CQiStOnger satisfaction
PON C1- TECNOLOGIE DELLA BIOEDILIZIA

Clima relazionale

Interazione con il tutor

Clima relazionale nei gruppi di lavoro
Disponibilita degli esperti al dialogo

Clima favorevole all’apprendimento

Didattica
Puntualita e completezza delle lezioni

Il docente ha favorito gli scambi con gli studenti m ottimo

i i i M buono
Il docente ha stimolato e motivato lI'interesse
m sufficiente
Chiarezza della presentazione ® accettabile

Fruibilita e qualita materiale didattico m insufficiente

Strutturazione della lezione

Contesto d’'insegnamento
Ritmi e tempi di lavoro
Articolazione dell’orario delle lezioni

Adeguatezza attrezzature laboratorio

Adeguatezza locali

16

wA LIS G SNB & (i AMotivlStaalsi@itah Sy 1 I K

Si, "Penso sia una cosa utile un domani nel campo del lavoro"

Si, "Perché ha contribuito a farmi conoscere nuove cose, anche in senso pratico, con la visita alla fiera
Verona"

Osservazioni e suggerimenti
"Ci vorrebbe un po' piu di praa, approfondimento sui cantieri”
"Rendere la materia piu ufficiale"




PON C1-FISICA IN LABORATORIO

Clima relazionale

Interazione con il tutor

Clima relazionale nei gruppi di lavoro
Disponibilita degli esperti al dialogo

Clima favorevole all’apprendimento

Didattica
Puntualita e completezza delle lezioni )
m ottimo
Il docente ha favorito gli scambi con gli...
m buono

Il docente ha stimolato e motivato I'interesse

. . m sufficiente
Chiarezza della presentazione

Fruibilita e qualita materiale didattico W accettabile

Strutturazione della lezione M insufficiente

Contesto d’insegnamento

Ritmi e tempi di lavoro

Articolazione dell’orario delle lezioni
Adeguatezza attrezzature laboratorio

Adeguatezza locali

O 2 4 6 3 10 12 14

Ripeteresti | 6esperienza? Motiva | a
No, "Perché devo riuscire a non essere assegnato ai corsi di recupero”
No"Perché preferisco torraa casa e non rimanere a Foggia"

Si, "Ho imparato molte cose"

Si, "Mi ha aiutato a rimarginare le lacune anche divertendosi"

Osservazioni e suggerimenti

Distribuzione migliore delle ore di lavoro




PON C1- ENGLISH IN PROGRESS

Clima relazionale
Clima relazionale nei gruppi di...

Clima favorevole all’apprendimento

Didattica W ottimo

Il docente ha favorito gli scambi... ® buono

Chiarezza della presentazione o
m sufficiente

Strutturazione della lezione
W accettabile
Contesto d’'insegnamento

Articolazione dell’orario delle...

Adeguatezza locali

Ripeterestil 0 e s p e Mativa tazua stelta

Si, "Perché si ricevono insegnamenti ottimi direttamente da madrelingua

inglese”

Si, "Perché é stato un motivo di crescita culturale”

No, "Perché non sono stato all'altezza del corso”

Osservazioni e suggerimenti

"Destinerei piu fondi ad attivita formative come queste e non a cose inutili e dispendiose”
"Altri orari, alle tre fa caldo”




PON C1- MATEMATICA DI BASE

Clima relazionale
Climarelazionale nei gruppi di lavoro

Clima favorevole all’apprendimento

Didattica W ottimo

Il docente ha favorito gli scambi... m buono
Chiarezza della presentazione W sufficiente
Strutturazione della lezione W accettabile
Contesto d’'insegnamento W insufficiente

Articolazione dell’orario delle lezioni

Adeguatezza locali

Ri peter est i Mdtiva katupseelta e
Si, perché i professori sono chiari nello spre

Si, "Perché é bello stare insieme ai compagni"

No, "Perché non voglio piu andare ai corsi di recupero”

No, "Perché il prossimo anno mi impegnero di piu e non avro bisogno del recupero
Osservazioni e suggerimenti

"Il corso e stato effiace, pero consiglierei di cambiare orario"



PON C1- CHIMICA E SCIENZE SPERIMENTALI

Climarelazionale

Climarelazionale nei gruppi...

Clima favorevole...

Didattica W ottimo

Il docente ha favorito gli... ®m buono

Chiarezza della presentazione w sufficiente

Strutturazione della lezione m accettabile

Contesto d’insegnamento m insufficiente

Articolazione dell’orario...

Adeguatezza locali

Ripeteresti I'esperienza? Motiva la tua scelta

Si, "Perché mi e piaciuto il modo in cui lavoravano"

Si, "Perché ho appreso molto e mi sono anche divertito mafdssori e gli altri"
Si, "Perché andavamo in laboratorio e mi divertivo, ma scévis@di nuovo il
debito”

No, "Non valio piu il debito"

Osservazioni e suggerimenti

"Fare molti esperimenti da soli e piu interessanti"




PON C1-CAD 3D - Modellazioni solide

Clima relazionale

Climarelazionale nei gruppi di lavoro

Clima favorevole all'apprendimento

Didattica

Il docente ha favorito gli scambi con gli studenti
Chiarezza della presentazione

Strutturazione della lezione

Contesto d'insegnamento

Articolazione dell’orario delle lezioni

Adeguatezza locali

o 2 4 6 &8 10 12 14 16 18 20

M ottimo
® buono
w sufficiente
M accettabile

W insufficiente

Ripeteresti I'esperienza? Motiva la tua scelta
Si perché 'éstato interessante e utile. Ho migliorato le mie competenze
Si perché 'ami serve per il futuro

Osservazioni e suggerimenti
Rivedere l'ordp per ottimizzare l'attermane degli studenti.




PON C1- CAD 2D di base

Clima relazionale
Clima relazionale nei gruppi di lavoro

Clima favorevole all’apprendimento

Didattica .
M ottimo
Il docente ha favorito gli scambi con... m buono
Chiarezza della presentazione m sufficiente

Strutturazione della lezione W accettabile

. W insufficiente
Contesto d’insegnamento
Articolazione dell’orario delle lezioni

Adeguatezza locali

15 20

Ripeteresti I'esperienza? Motiva la tua scelta
Si perché '&statoun ottimo corso. Per un geometra il CAD é fondamentale.
Si perché '&un'esperienza divertente e allo stesso tempo istruttdvani  lutato aacomprendere e svolgere anche lavori sca

Osservazioni e suggerimenti
Vorrei approfondire le mie nuove conoscenze
Iniziare il corso all'inizio dell'anno scolastico




PON C1- CAD 3D ARCHITETTONICO

Clima relazionale
Climarelazionale nei gruppi di lavoro

Clima favorevole all’apprendimento

Didattica .
M ottimo

Il docente ha favorito gli scambi con gli... B buono

Chiarezza della presentazione W sufficiente

Strutturazione della lezione m accettabile

Contesto d’insegnamento W insufficiente

Articolazione dell’orario delle lezioni

Adeguatezza locali

Ripeteresti I'esperienza? Motiva latua scelta
Siperché'é&s t at aperiemzd utile e interessante
Si perché mpotrebbe servire in ambito lavorativo



